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Реферат. В Кабардино-Балкарии в отдельные годы выявляется высокая численность хлопковой 
совки. Потери урожая плодов томата от данного вида совки достигают 30 %. Результаты научно-
производственного опыта показывают, что применение биологических и химических инсектицидов 
нового поколения наряду с фитосанитарным оздоровлением (низкая норма расхода, избирательное 
и пролонгирующее действие) и стабилизацией агроценозов обеспечивают высокую биологическую 
и экономическую эффективность на посадках томатов. На основании анализа динамики численности 
гусениц II поколения хлопковой совки в предгорной зоне выявлена периодичность максимальной вредо-
носности, соответствующая 4–5 годам, с последующим их спадом в другие годы. При сравнительной 
оценке выделились инсектициды нового поколения, такие как Проклэйм, ВРГ; Авант, КЭ и Кораген, 
КС, имеющие высокие показатели биологической эффективности (до 96 %). Разработаны новые эле-
менты в системе интегрированной защиты посевов томата открытого грунта в борьбе с гусеница-
ми хлопковой совки, позволяющие сократить количество обработок и тем самым снизить пестицид-
ную нагрузку на экологию, что будет способствовать сохранению полезной энтомофауны и получению 
биологически более безопасных плодов томата. Усовершенствованную систему интегрированной за-
щиты томатов от хлопковой совки можно рекомендовать овощеводческим хозяйствам Юга России 
с соответствующими почвенно-климатическими условиями.
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Abstracts. In Kabardino-Balkaria, in some years high numbers of cotton scoops are revealed. The 
loss of tomato yield from this type of scoop reaches up to 30 %. A phytosanitary monitoring of the density 
dynamics of caterpillars in tomato crops was carried out every year. The value of the saved yield (t / ha), 
biological (%) and economic efficiency (RUB / ha) of tested insecticides and their mixtures with agrochemi-
cals and growth regulators were determined. The results of scientific and industrial experience show that 
the application of new generation biological and chemical insecticides along with phytosanitary recovery 
(low rate of consumption, selective and prolonged action) and stabilization of agrocenoses ensure high and 
economic efficiency in tomato crops. Based on the analysis of the dynamics of the number of caterpillars 
of the second generation of a cotton scoop in the foothill zone, the periodicity of the maximum severity was 
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revealed, corresponding to 4–5 years, with their subsequent decline in other years. In a comparative evalu-
ation, new generation of insecticides such as Proklam, VRG were isolated; Avant, CE and Koragen, CS, 
which have high rates of biological efficiency (up to 96 %). New elements have been developed in the system 
of integrated protection of open ground tomato crops in the fight against cobweb caterpillars, which allows 
reducing the number of treatments and thereby reducing the pesticide load on the environment, which will 
help preserve the entomofauna and obtain biologically safer tomato fruit. An improved system of integrated 
protection of tomatoes from cotton scoops can be recommended to vegetable farms in the South of Russia 
with appropriate soil and climatic conditions.  

В Кабардино-Балкарии в отдельные годы выявляется высокая численность хлопковой совки. 
Потери урожая плодов томата от данного вида совки достигают 30 % [1]. Причинами этому являются 
чрезмерное увеличение посевных площадей кукурузы и томата, повсеместный переход на севооборо-
ты короткой ротации, нарушающие элементарные требования чередования сельхозкультур, что приво-
дит к значительному подъему численности популяции хлопковой совки и к постепенному увеличению 
плотности заселения южно-американской томатной молью, почвообитающими вредителями (щелку-
ны, чернотелки, озимая совка, совка-гамма и др.) и мышевидными грызунами.

Цель исследования – изучение возможности применения инсектицидов химического и биологи-
ческого происхождения, регуляторов роста и агрохимикатов нового поколения в борьбе с гусеницами 
хлопковой совки.

Задачи исследования – провести сравнительную оценку биологической эффективности исполь-
зованных инсектицидов в смесевых композициях с агрохимикатами и регуляторами роста в борьбе 
с гусеницами разных возрастов хлопковой совки; определить экономическую эффективность перспек-
тивных инсектицидов против гусениц хлопковой совки.

В 2015–2017 гг. в предгорной зоне Кабардино-Балкарии (Лескенский район, с. п. Анзорей) были 
заложены научно-производственные опыты по снижению вредоносности и численности популяции 
хлопковой совки на посадках томатов. Научно-производственные опыты закладывались по общепри-
нятой методике [2].

Ежедекадно проводился фитосанитарный мониторинг динамики плотности заселения гусеница-
ми II поколения хлопковой совки на посадках томатов. Определялась величина сохраненного урожая, 
биологическая и экономическая эффективность испытываемых инсектицидов и их смесевых компози-
ций с агрохимикатами и регуляторами роста [3].

На посадках томата хлопковая совка является основным и прогрессирующим фитофагом, который 
снижает урожайность плодов томатов [4] (рис. 1).
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Рис. 1. Повреждения плодов гусеницами разных возрастов хлопковой совки
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Кукуруза на зерно – поздно убираемая культура, поэтому обработка почвы под озимые запазды-
вает, в связи с чем, в овощесеющих хозяйствах предгорной зоны ее подготавливают для овощных 
культур, в первую очередь для томатов. Это значительно повышает численность популяции хлопко-
вой совки.

Результаты проведенного анализа динамики численности популяций хлопковой совки за по-
следние 18 лет показали, что средняя заселенность растений (%) выше экономического порога вре-
доносности:

Годы
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008

12,3
11,7
13,5
14,9
19,4
11,3
10,1
7,2
13,2

Годы
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017

15,1
18,2
16,6
14,5
8,4
7,6
6,3
3,2
1,4

Плотность заселения растений томатов гусеницами II поколения хлопковой совки показана  
на рис. 2.

В борьбе с гусеницами хлопковой совки было заложено 7 вариантов опыта, где испытывали 3 ин-
сектицида биологического происхождения: Лепидоцид, П; Фитоверм, КЭ; Проклэйм, ВРГ и 4 химиче-
ских: Каратэ Зеон, МКС; Авант, КЭ; Кораген, КС; Эфория, КС [5, 6].
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Рис. 2. Динамика плотности заселения гусеницами II поколения хлопковой совки на посадках томатов  
в предгорной зоне КБР (2003–2017 гг.)

Опрыскивания инсектицидами проводились в смесевой композиции с агрохимикатом – Плантафол 
(NРК + микроэлементы в хелатной форме) и регулятором роста – Мегафол.

Обработки проводились в период активной яйцекладки имаго хлопковой совки рис. 3, которая со-
впадала с периодом массового цветения – начала завязывания плодов на первых трех цветочных кистях 
растений томатов.
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Рис. 3. Имаго(а) и яйцекледка хлопковой совки(б)

Основной учет численности популяции гусениц хлопковой совки проводили через 7 дней после 
опрыскивания (табл. 1).

Таблица 1
Биологическая эффективность инсектицидов в борьбе с гусеницами хлопковой совки на посадках  

томатов Рио-Гранде (2017 г.)

Вариант Норма расхода,
л/га, кг/га

Средняя численность гусениц
II поколения, экз/м 2

Биологиче-
ская эффек-
тивность,

%
до обработ-

ки
через 7 дней по-
сле обработки

1. Каратэ Зеон, МКС + Плантафол +Мегафол (st) 0,3+2,5+0,3 4,9 2,1 57,1
2. Фитоверм, КЭ +Каратэ Зеон, МКС+ Планта-
фол + Мегафол 0,2+0,15+2,5+0,3 7,9 2,0 74,7

3. Каратэ Зеон, МКС + Лепидоцид, П + План-
тафол + Мегафол 0,15+3,0+2,5+0,3 10,9 3,6 67,0

4. Проклэйм, ВРГ+ Плантафол + Мегафол 0,4+2,5+0,3 9,0 0,3 96,7
5. Авант, КЭ+Плантафол+Мегафол 0,3+2,5+0,3 11,5 0,5 95,6
6. Кораген, КС+Плантафол+Мегафол 0,2+2,5+0,3 10,0 0,3 96,0
7. Эфория, КС + Фитоверм, КЭ 
+Плантафол+Мегафол 0,2+0,2+2,5+0,3 6,8 0,9 86,8

Результаты опытов показали, что через 7 дней после обработки в варианте 1 (st) плотность попу-
ляции гусениц хлопковой совки составила 2,1 экз/м², тогда как в вариантах 4, 5, 6 с использованием 
препаратов Проклэйм, ВРГ; Авант, КЭ и Кораген, КС это значение было гораздо ниже и состави-
ло 0,3; 0,5; 0,3 соответственно. Хорошую позицию по сдерживанию численности гусениц хлопко-
вой совки занимает вариант 2 с применением баковой смеси половинной нормы расхода химиче-
ского инсектицида Каратэ Зеон, МКС (0,15 л/га) и полной нормы микробиопрепарата Фитоверм, 
КЭ (0,2 кг/га), где плотность заселения гусеницами после проведения опрыскивания составила  
2,0 экз/м 2..

Сравнительная оценка биологической эффективности испытываемых инсектицидов показыва-
ет, что в вариантах 4 (Проклэйм, ВРГ), 5 (Авант, КЭ) и 6 (Кораген, КС) этот показатель был выше, 
чем в других вариантах опыта, и составил 96,7; 95,6 и 96,0 % соответственно. Биологическая эффек-
тивность в варианте 7 (Эфория, КС+Фитоверм, КЭ) уступала вариантам 4, 5, 6 в среднем на 9,3 % 
и составила 86,8 %. В вариантах 2 (Фитоверм, КЭ + Каратэ Зеон, МКС) и 3 (Каратэ Зеон, МКС (st) 
+ Лепидоцид, П) биологическая эффективность была ниже – 74,7 и 67,0 % соответственно. Самая 
низкая биологическая эффективность (57,1 %) – отмечена в варианте 1 (Каратэ Зеон, МКС (st) из-за 
выраженной резистентности гусениц хлопковой совки к данному препарату, который разрешен по 
регламенту 20 лет и более и применяется овощеводами неоднократно в течение всего вегетацион-
ного периода.
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Результаты научно-производственного опыта показывают, что применение биологических и хими-
ческих инсектицидов нового поколения наряду с фитосанитарным оздоровлением (низкая норма расхо-
да, избирательное и пролонгирующее действие) и стабилизацией агроценозов обеспечивают высокую 
и экономическую эффективность на посадках томатов.

Таблица 2
Эффективность применения инсектицидов в борьбе с гусеницами хлопковой совки II поколения  

на посадках томата сорт Рио-Гранде (с. п. Анзорей, 2017 г.)

Вариант Норма расхода, 
л/га; кг/га

Ст
ои

мо
ст

ь 
ге

кт
ар

но
й 

но
рм

ы
 

пр
еп

ар
ат

ов
, т

ы
с.

 р
уб

./г
а

Биологическая 
урожайность, 

т/га

Ст
ои

мо
ст

ь 
со

хр
ан

ен
но

го
 

ур
ож

ая
, т

ы
с.

ру
б.

/г
а

За
тр

ат
ы

 н
а 

по
лу

че
ни

е 
до

п.
 

пр
од

ук
ци

и,
 т

ы
с.

ру
б.

/г
а

Ус
ло

вн
о-

чи
ст

ы
й 

до
хо

д,
 т

ы
с.

ру
б.

/г
а

О
ку

па
ем

ос
ть

 за
тр

ат
 н

а 
по

лу
-

че
ни

е 
до

п.
 п

ро
ду

кц
ии

, р
аз

всего
+/- 

к стан-
дарту

1. Каратэ Зеон, МКС (st) + Плантафол+ 
Мегафол (st.) 0,4+2,5+0,3 2,5 26,5 - - - -

2. Фитоверм, КЭ + Плантафол+Мегафол 0,2+2,5+0,3 4,9 30,2 3,7 37,0 10,9 26,1 3,4
3. Каратэ Зеон, МКС + Лепидоцид П + 
Плантафол+Мегафол 0,4+3,0+2,5+0,3 4,8 28,3 1,8 18,0 8,0 10,0 2,3

4. Проклэйм, ВРГ+Плантафол+Мегафол 0,4+2,5+0,3 5,1 31,3 4,0 48,0 12,5 35,5 3,9
5. Авант, КЭ + Плантафол+Мегафол 0,3+2,5+0,3 5,8 31,8 5,3 53,0 13,9 39,1 3,8
6. Кораген, КС + Плантафол+Мегафол 0,2+2,5+0,3 6,2 32,0 5,5 55,0 14,3 40,7 3,9
7. Эфория, КС +Фитоверм, КЭ + 
Плантафол+Мегафол 0,2+0,2+2,5+0,3 5,9 31,2 4,7 47,0 13,3 33,7 3,5

НСР0,5 0,6

На основании данных табл. 2 следует отметить, что в вариантах 4 (Проклэйм, ВРГ), 5 (Авант, КЭ), 
6 (Кораген, КС) и 7 (Эфория, КС+Фитоверм, КЭ) получено наибольшое количество дополнительной 
продукции – 4,0; 5,3; 5,5 и 4,7 т/га, а условно-чистый доход составил 35,5; 39,1; 40,7 и 33,7 тыс. руб./
га соответственно. Самые высокие показатели окупаемости затрат на получение дополнительной про-
дукции имели варианты 4 (3,9 раза), 5 (3,8 раза) и 6 (3,9 раза).

Таким образом, на посевах томатов открытого грунта из всего разнообразия вредных организмов 
выделен доминирующий фитофаг – хлопковая совка.

На основании анализа динамики численности гусениц II поколения хлопковой совки в предгорной 
зоне выявлена периодичность ее максимальной вредоносности, соответствующая 4–5 годам, с после-
дующим спадом в другие годы.

Выявлены эффективные инсектициды пролонгирующего действия с низкими нормами расхода 
в борьбе с гусеницами хлопковой совки.

Разработаны новые элементы в системе интегрированной защиты посадок томата открытого грун-
та в борьбе с гусеницами хлопковой совки, позволяющие сократить количество обработок и тем самым 
снизить пестицидную нагрузку на экологию, что будет способствовать сохранению полезной энтомо-
фауны и получению биологически более безопасных плодов томата.

Разработанные элементы в системе интегрированной защиты томатов от хлопковой совки можно 
рекомендовать овощеводческим хозяйствам Юга России с соответствующими почвенно-климатиче-
скими условиями.
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